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Planen hanteras med standardférfarande och har varit foremal f6r samrad under tiden
2026-06-26 till och med 2026-07-24. Handlingarna har sints ut till sakigare enligt
fastighetsférteckningen samt berérda myndigheter, férvaltningar och féreningar.
Samridshandlingarna har dessutom funnits tillgingliga pd kommunens tekniska férvaltning

samt pa www.monsteras.se.

Foljande har yttrat sig under samridsperioden:

STATLIGA ORGAN INKOMMANDE DATUM ANMARKNING
Lantmateriet 2026-07-14 JA
Linsstyrelsen 2026-07-03 NEJ
OVRIGA

E.ON 2026-06-30 NE]
Privatperson 2026-07-22 JA

Okné stugférening 2026-07-22 NEJ


http://www.monsteras.se/

SAMRADSYTTRANDE

STATLIGA ORGAN

2026-07-03 LANSSTYRELSEN | KALMAR LAN

Beskrivning av drendet

Detaljplanen har 6verlimnats till Linsstyrelsen for
granskning i enlighet med 5 kap. 20 § plan- och bygglagen
(2010:900), PBL. Detaljplanen handliggs med ett
standardforfarande. Enligt 5 kap. 22 § PBL ska
Linsstyrelsen under granskningstiden yttra sig 6ver
planférslaget, om planférslaget enligt Linsstyrelsens
bedémning innebir att ndgon av Gverprovningsgrunderna i
11 kap. 10 § PBL inte f&ljs eller tillgodoses. Lansstyrelsens
synpunkter i samrddsskedet framgér av yttrande med
diarienummer 2438-2026, daterat den 7 april 2026.

Detaljplanens 6verensstimmelse med 6versiktsplanen
Linsstyrelsen bedémer att detaljplaneforslaget

Overensstimmer med 6versiktsplanen enligt PBL 4 kap. 33

§ p.5.

Syftet med detaljplanen

Syftet med detaljplanen dr att méjliggora en
verksamhetsbyggnad f6r handel, géra Okno 1:479
planenlig med tillfallig vistelse samt utreda forutsittningar
for en dndamalsenlig trafik- och dagvattenlésning i
omradet. Detaljplanen ska ocksa vara flexibel f6r att
mojliggbra annan typ av verksamhet om forutsittningarna
for forsiljning av sportfiskebatar och sportfiskecamp

forandras.

Linsstyrelsens synpunkter - préovningsgrunder enligt
11 kap. 10 § PBL

Linsstyrelsen bedémer med hinsyn till
ingripandegrunderna i 11 kap. 10 § PBL och nu kinda
forhallanden att ett antagande av detaljplanen enligt
forslaget kan accepteras och ddrfor inte kommer att prévas

av Linsstyrelsen om den antas.

Hilsa och sikerhet

Fororenad mark

Kommunen har tagit hinsyn till det som Linsstyrelsen
framforde i samridsskedet och vi har inga yttetligare

synpunkter.

Dagvatten och 6versvimningsrisk fran skyfall
Linsstyrelsen vilkomnar att kommunen infér
granskningen tagit fram ett dagvatten PM och arbetats in i
detaljplanen. Detta for att fortydliga dagvatten- och
skyfallshanteringen inom planomréidet. Tidigare framf6rda
synpunkter har hanterats pa ett bra sitt och Linsstyrelsen

har dirmed inga ytterligare synpunkter.

PLANFORFATTARENS KOMMENTAR

Noteras.

Noteras.

Noteras.



2026- LANTMATERIET

Detaljplan for Okné 1:479 och del av Okné 1:1 Perchlodge
Vid genomgang av planforslagets handlingar (daterade
2026-06-15) har foljande noterats: Foér plangenomférandet
viktiga fragor dir planen behéver férbittras (Har redovisas
synpunkter om sddana frigor som Lantmaiteriet sirskilt ska
bevaka och sidant som vi uppfattar som nédvindigt att
atgirda f6r genomférandet av planen.)

Sekundira egenskapsgrinser

Kommunen maste i plankartan ange vilken eller vilka
planbestimmelser som angrinsas av sekundira
egenskapsgrinser. Om kommunen inte gor det kommer
alla planbestimmelser att avgridnsas av vanliga
egenskapsgrinser. Eftersom kommunen har ritat in
sekundira egenskapsgrins i plankartan avser kommunen
sannolikt att avgrinsa nigon planbestimmelse sekundart.
Komplettera!

Lantmiteriet noterar ocksa att kommunen angivit att
bestimmelserna ul och a2 ska reglera omraden i s6der i
planen. I och med att det 4r avgrinsat med vanlig
egenskapsgrins giller per definition inte 6vriga
bestimmelser inom detta omréide, exempelvis el, hl, al,
pl och ol. Ar detta verkligen syftet med regleringen?

Fastighetsindelningsbestimmelser

Om kommunen vill anvinda sig av
fastighetsindelningsbestimmelser 4r detta en ganska
avancerad reglering och kommunen behéver ordentligt och
genomganget gora det i en korrekt process. Lantmiteriet
blir senare bunden vid kommunens reglering i sin
fastighetsbildning. Vid en genomgang av planhandlingarna,
som inte dr i nirheten av att uppfylla de krav som finns pa
denna reglering, stiller sig Lantmiteriet frigande till om det
verkligen ir fastighetsindelningsbestimmelser som
kommunen vill anvinda. Troligtvis 6nskar kommunen
endast att markreservat (u-omrade) liggs som
planbestimmelse.

Om kommunen skulle vilja besluta om
fastighetsindelningsbestimmelser maste kommunen gora
alla de prévningar som Lantmadteriet annats normalt gor. 1
denna plan, faller genomférandet direkt pa att det
exempelvis inte 4r tilldtet att bilda servitut for ledningar.
Eftersom det finns en dtgird som heter ledningsritt som
har féretride. Om kommunen 6nskar ga vidare med att
inritta fastighetsindelningsbestimmelser foreslar
Lantmaiteriet att kommunen tar in en konsult for att
genomfoéra detta korrekt. Se dven inklippta synpunkter fran
handboken nedan:

FOR OPRECISA
FASTIGHETSINDELNINGSBESTAMMELSER
KRING RATTIGHETER

I planférslaget finns bestimmelser enligt 4 kap. 18 § andra
stycket 2 PBL, det vill sdga si kallade

Kommunen noterar synpunkten men konstaterar
samitidigt att planbeskrivningen tydligt redovisar vilka
planbestanmelser som avses. Kommunen kan inte se
varfor denna information dven midste framga av
plankartan. Vidare dar rekommendationen fran
lansstyrelsen att information med upplysning pa
plankartan ska ske sparsamt. Kommunen vill dven
upplysa om att sekunddra egenskapsgrinser skapas
antomatiskt i Geosecmas planmodul nar ett nytt
egenskapsomrade skapas inom ett befintligt
egenskapsomrade, exempelvis for n-omrdden, och inte dr
ndgot som kommunen aktivt viljer att redovisa.
Kommunen ser gérna att framtida yttranden utformas i
ett mer sakligt och respektfullt sprafk.

Ja

Kommunen har tagit bort planbestiammelse om
fastighetsindelningsbestammelse.



fastighetsbestimmelser for rittigheter. Enligt lagens
formulering far kommunen i detaljplaner bestimma de
servitut som ska bildas, dndras eller upphivas. Nir ett
servitut ska bildas eller dndras innebir det att kommunen
ska bestimma exakt hur servituten ska utformas, till sin
lydelse och vilka omrdden som ska belastas. Eftersom
fastighetsindelningsbestimmelser har en direkt styrande
verkan p4 fastighetsindelning, rittigheter med mera dr det
viktigt att redovisningen av dessa dr tydlig och att
bestimmelserna dr tillrickligt preciserade for att sikerstilla
en entydig tolkning bide i planprocessen och vid
genomférandet.

Lantmaiteriet bedomer att de
fastighetsindelningsbestimmelser som finns i planférslaget
ir alldeles for oprecist utformade och dirfor inte uppfyller
kraven enligt 4 kap. 18 § andra stycket 2 PBL.

ANLEDNING TILL ATT
FASTIGHETSINDELNINGSBESTAMMELSER
INFORS

Fastighetsindelningsbestimmelser fir inféras i en detaljplan
endast om genomférandet underlittas eller 4r beroende av
att sidana bestimmelser inf6rs enligt 4 kap. 18 § andra
stycket 2 PBL. Eftersom kommunen ska redovisa sina
motiv till planens regleringar bér kommunen redovisa i
planbeskrivningen varfor fastighetsindelningsbestimmelser
inférs i planen. Krivs det eller underldttar
fastighetsindelningsbestimmelser for att kunna genomfora
de aktuella dtgirderna?

FASTIGHETSINDELNINGSBESTAMMELSER —
REDOVISNING I PLANBESKRIVNINGEN
Lantmiteriet vill inledningsvis betona att
fastighetsindelningsbestimmelser kring rittigheter inte
skapar nagon rittighet i sig, for att skapa rattigheter krivs
utéver planen normalt sett att servitut, ga eller ledningsritt
bildas vid en lantmiterifSrrittning. Nar
fastighetsindelningsbestimmelser (FIB) infors i en
detaljplan ska planprocessen ocksa innefatta prévning av
vissa grundliggande krav som stills i
fastighetsbildningslagen (FBL), anliggningslagen (AL) och
ledningsrittslagen (LL), se 4 kap. 18 § tredje stycket PBL.
For reglering av indelningen 1 fastigheter och servitut ska
villkoren i 3 kap. 1 § (allmidnna limplighetskraven) och 5
kap. 4 § forsta stycket (batnadsvillkoret) FBL prévas.
Redovisningen av prévningen av de paragrafer i FBL som
framgar av 4 kap. 18 § tredje stycket PBL bor vara i niva
med vad som redovisas i en lantmiterif6rrittning med
tvangsinslag. Lantmiteriet kan inte finna nagon sidan
redovisning i planhandlingarna.

Eftersom FIB skapar en ldsning till den féreskrivna
I6sningen och de fastigheter som berérs inte blir planenliga
férrin bestimmelserna genomférts, dr det betydelsefullt att
dven effekterna av FIB klargors i1 planbeskrivningen. Det
skulle ocksa underlitta forstielsen om beskrivning och
provning av fastighetsindelningsbestimmelserna redovisas
under sarskild rubrik.

Otydlig redovisning av innehall i avtal om
markanvisning

Lantmiteriet noterar att kommunen skrivit att
markanvisning har upprittats. I sadant fall behover
kommunen enligt 4 kap. 33 § tredje stycket andra
meningen PBL redovisa avtalens huvudsakliga innehall
liksom konsekvenserna av att planen helt eller delvis

Kommunen noterar synpuntkterna men eftersom
markanvisningsavtalet dr av enklare karaktdr sa anges
redan avtalets huvudsakliga innebdll i planbeskrivningen.



genomfors med st6d av ett eller flera sidana avtal i
planbeskrivningen.

Denna anmirkning har Lantmiteriet framfort tidigare men
ingen atgird har skett. Se tidigare samradsyttrande.

Koordinatkryss saknas i grundkartan

Det finns endast ett kordinatkryss pa plankartan vilket inte
ar tillrdckligt. ” Det krdvs minst tvd koordinatkryss i
Ostvistlig riktning och tvé i nord-sydlig riktning for att med
sdkerhet kunna georeferera den juridiskt géllande
plankartan ifall det skulle bli n6dvindigt”

Markatkomst

Kommunen har beskrivit i planomrédet att servitut ska
bildas i samband med fastighetsbildningen for att
sikerstilla befintliga ledningar. Lantmateriet vill endast
upplysa om att for elledningar bildas officialrittigheten
ledningsritt och inte officialservitut.

OVRIGA

2026-06-30 E.ON
E.ON Energidistribution AB (E.ON) har tagit del av
inkomna handlingar i ovan rubricerat drende och har inga

ytterligare synpunkter.

2026-07-22 PRIVATPERSON

Jag motsitter mig detaljplanen ni tagit fram f6r Okné 1:479
f6r den paverkar mig som granne negativt.
For stor byggnad.

Flexibiliteten 1 detaljplan handel och boende som ej gir att

styra ndr detaljplanen vil gitt igenom.

Ligger for nira min bostad, f6r man vet inte vilken

verksamhet som kommer att bedrivas.
Aven regler fér belysning saknas i detaljplanen.

Det saknas dtgirder hur grannar ska skyddas mot stérande

ljud och ljus fran bilar mm som skapas av all verksamhet.

Verksamheten som ligger till grund f6r dndringen av
detaljplanen. Att silja batar och sla upp en lagerlokal har en

stor miljépaverkan f6r omgivningen pa Okno.

Detta skulle kunna goras pa ett industriomrade och inte pa

en 6 med naturvirde.

Dessutom medfor dndringen av detaljplanen att dagens

verksamhet kan utokas.

Nya verksamheter kan startas upp utan att jag kan paverka
detta. Det kan gbras pga. att den nya detaljplanen ska vara
flexibel och det motsitter jag mig.

Som jag tidigare motsatte mig, blir byggnaden f6r stor och
ligger ndra mig. Att fa bygga detta bara for att sdlja bétar, dr

det vad denna naturmark ska anvindas till?

Jag motsitter mig dven att det inte star i detaljplanen vilka

verksamheter som fir bedrivas, detta ska vara tydligt vilka

Det finns inget mer att tillfora i planbeskrivningen.

Plankartan har justerats till antagandeskedet angdende
koordinatkryss.

Planbestammelsen har tagits bort till antagandeskedet.

Noteras.

Kommunen har tagit del av synpunkterna och tycker att
det dr beklagligt att en granne upplever befintlig
verksambet som stirande. Det dr inte nagra uppgifter som
kommit in till kommunen tidigare fran nagon annan
ndrboende. Enligt plan- och bygglagen dr det inte mijligt
att detaljstyra exakt vilken verksambet som ska bedrivas
utan storande verksambeteter sasom buller m.m. styrs
genom miljobalken. Som granne kommer du ha mijlighet
att kunna inkonma med synpunkter vid
bygglovsansikan.



verksamheter som far bedrivas och inte flexibla. Olika

verksamheter paverkar omgivningen olika.

Den nya detaljplanen ska tydligen dven kunna bevilja att
den féreslagna byggnaden ska kunna anvindas till boende
som i dagens detaljplan, utan att man kan paverka detta.
Det kommer i sa fall paverka mig dnnu mer

negativt eftersom dagens verksamhet har en vildigt stor

omsittning pa gister.

Hur ska jag kunna péaverka framtiden om den inte ér

flexibel f6r mig som granne till verksamheten?

Denna féreslagna detaljplan dr inte rétt eftersom den ligger
vid ett bostadsomrade som man inte har tagit hinsyn till.
Det dr endast jag som ir den nidrmaste grannen men jag
tror ingen granne vill ha denna verksamhet sd nira sitt hem

som jag har nu.

Att fatt denna verksamhet nira mig innebir att det inte bor

en familj dir, en familj som jobbar och kommer och gir ett

par ganger per dygn.

Jag bor med en verksamhet som skapar mycket ovisen
med si mycket minniskor i rorelse nira min fastighet varje
dygn. Alla dessa doérrar som 6ppnas, stings, bilar som

kommer och far, dven gap brak och fylla.

Idag har jag redan problem med en stérande verksamhet
nira mitt hem. Ett hem dér jag bor permanent. Att dd
bevilja ett féretag och dven dndra detaljplanen for
foretagets behov framfdr en privat persons livsmiljé sen 20
ar tillbaka.

2026-07-22 OKNO STUGFORENING

Stugféreningen dr i grunden positiv till foreslagen
detaljplan med tillkommande verksamhet. Diremot vicker
planen nigra tankar som vi anser skulle kunna vara
virdefulla att lyfta.

Framfor allt saknar vi en tydligare helhetsbild kring hur
kommunen ser pa Oknés langsiktiga utveckling.
Stugforeningen har tidigare efterfragat en ortsanalys, och
denna detaljplan aktualiserar dter behovet av en
6vergripande milbild for frigor som r6r boende,
besoksniring, trafik, tillginglighet, naturvirden och service.
Idag upplevs det som att méanga fragor hanteras var for sig
utifrin aktuella behov och 6nskemal, medan en samlad
strategi for Oknos framtida utveckling fortfarande saknas.

Om fler verksamheter etableras kommer det naturligt att
péverka trafik, parkering, ging- och cykelvigar samt
tillginglighet till olika delar av Oknd. Dirfér vore det
intressant att fa veta hur dessa fragor har beaktats 1
planeringen och hur de passar in i kommunens langsiktiga

tankar kring 6n.

Det dr ocksa att viktigt att framtida utveckling sker med
hinsyn till de natur- och rekreationsvirden som gér Oknd
attraktivt. Det handlar inte om att motsitta sig utveckling,

Detaljplanen idag medger boende medan den nya
detaljplanen medger tillfallig vistelse.

Kommmunen noterar synpunkterna.

Kommunen tar till sig synpunkterna men har inga planer
7 dagsléiget pa att ta fram en ortsanalys for Okno.



utan snarare om att sikerstilla att utvecklingen sker

varsamt och med respekt for platsens karaktir.

Sammanfattningsvis 4r Okno Stugforening positiv till
foreslagen detaljplan men efterfragar samtidigt en tydligare
helhetssyn kring hur kommunen ser pa Oknés framtid som
kustsamhille, besoksmal och bostadsomrade.



SAMMANFATTNING

Totalt har 5 yttranden kommit in under granskningsskedet. Med hinvisning till det som framforts i yttranden och
det som framkommit i kommunens kommentarer foreslas det att planhandlingarna dndras enligt nedan:

ANDRING PA PLANKARTAN:
e Planbestimmelsen a, utgér
e Planbestimmelse a; tillférs u-omridet i Gster

e Information om sekundira egenskapsgrinser tillfrs

JUSTERING OCH KOMPLETTERING AV PLANBESKRIVNINGEN RORANDE:

e Information angiende planbestimmelser justeras i enlighet med plankartan.

EJ TILLGODOSEDDA SYNPUNKTER:
e Kommunen kan ej redovisa mer fran markanvisningsavtalet enligt synpunkter frin lantmiteriet.
e Plankartan preciseras ej avseende handelsindamal och verksamheter
e  Exploateringsgraden dndras ¢j

e Ingen ortsanalys kommer att tas fram

Tekniska forvaltningen,
Monsterdas kommun den 7 augusti 2026

Lisa Wandesjo
Planarkitekt



